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KONTROWERSYA 


Za Strona JOO. Xiazat cla ron Pdkome- 
rzych Wilenfkich و‎ 


PRZECIWKO 


Szlachetnemu Wolanfkiemu Pofleflotowi, Ma. 
tufzewiczom , y Alexandrowiczowi Ewi- 
ktorom. © Oraz Magiftratowi z BračtWá— 

Bozego Ciala. 


OA O 


| / É Teodozyusz Bogal Obywatel Miasta Wilna být Dziédzicem 
Kamienicy و‎ pierwiastkowie Mnichowską nazwaney و‎ to głós Stro- 

ny przeciwney przepowiedział , y to iest zgodnie ی‎ Stro- 
nami, 

Ze tenze Bogdal wielorakie na te Kamiefiicę pozaciggat Ofeta, y 
ze nastgpit Dekret Taxatorski y to 6 wyparta prawda , to sie 
tylko hadmienia و‎ y to lesť iawnym Z tegoż Dekretü Táxatore 
skiego و‎ że ow Bogdal و‎ Dziedzictwa tey. Kamienicy przez żaden 
postępek prawny na rzecz Kredytorow nie wytzekł Sie, y ten 
Dekret Taxatorski و‎ y ow pódział Kamienicy niiedzy Ktédytórové, 
w niestániu: Bogdala nastg pit, 

Stalo sie iednak و‎ 6 Radkiewiczowie Sukcessorowie , 102 to zá spľa- 
ceniem Kredytorow ; iuż to Prawem Sukcessyi odzyskali te Ka- 
mienice z pod Konwikeyi y Possessyi Kredytotow. 

W zmienieni za tym Rädkiewiczowie będąc Ddziedzićami, wýpržedali 
takową Kamienicę Piotrowi y Anastazyi Z „Futczyńskich W ysia- 
tyckim , a Urząd Magistratowy te przédaz ütwierdziwszy و‎ w 
Dziedziczng Possessyg Wysiatyckim podaigc , nietylko Granice 
oney opisat, lecz przez Juryzdyczny wymiar obszerność Placu 
zamierzył. 

1707. Augusti 11. D. Prawo wieczysto przedazne od, Radkiewiczow 
W ysiatyckim w Magistracie Wileńskim przyznane, Vidimatim 
składa się. ` 6 

Piotr Wysiatycki wspolny z Zong swoig za prawem nabycia od Rad- 
kiewiczów Aktor, zostawiwszy po sóbie Sukcessorem iednego Sy- 
nd Jana W ysiatyckiego odumart , A pozostata Zona dostáta się w 
powtorne Małżeństwo za Mickiewiéza Czesniká Kowieliskiégo, 

Z hid pówtornego Małżeństwa Wysiatycka’, a, potym Mickiéwiczo- 
wa dwóie zostawiła potómstwa ; to lest: Stanisława Mickiewi- 
cza, i Kóństancyą z Mickié wiezów MatuszéWicowg', wiec W sto- 
pniu Wysiatyckich ta Kamiénica na trzy spadła Śchódy , na Ja- 
na Wysiatyckiego; ma Mickiewicza, y’ ňa MatiszeWicówą. teraz 
w ‚Procederze będącą, 

A ee Jan 


Jan Wysiatycki y Mickiewicz przez udzielne Zapisy wyrzekli się swo. 
ich, części na Osoby Matuszewicow و‎ dowodem tego dwa Trawa 
wieczysto zrzeczne, Pierwsze 

1755. Xbra 13. D. od Jana Wysiatyckiego. Drugie 

1769. obra 8. D. od Stanisława Mickiewicza , ktore Vidimatim skla- 
daig się. 

Na fundamencie tych Praw żrzecznych و‎ oraz z Prawa spadkowego 
Matuszewicowie stangwszy Aktorami. całosci Kamienicy , wyprze- 
dali takowe Aktorstwo JOO, Xigzetom Giedroycom Podkomorzym 

2 Wileńskim. 

1766. Julii 16; Prawo wieczysto przekažne od Stanisława Matuse- 
wicza, 

1782. 8bra 7. D. Prawo. wieczysto przedazne od Konstanc cyi z Mi- 

e cXiewiczow Matusewiczow ey w Magistracie Wileüskim przyznane, 
wespol z Jntromissyą przez Urząd "Magistratow y uczyniong.: i- 
dimatim skľada sig. 

Te munimenta są nieomylnemi Swiadkami و‎ že. Kamienica Bog zdalow- 
ska , temi stopniami iak sie powyzey dowiodło, legalnie y pra- 
wnie dostala sig w Dziedzictwo y Possessyg Xigzetom Giedtoy- 
ciom Podkomorzym Wileńskim. 

Te wszystkie munimenta przyznane 7 wiadomością و‎ y dod dozorem 
Urzędu: Magistrátowego czynione , y przez tenże Urząd do Exe 
kucyi przy prowadzone ( bo za nastaniem każdego Mumimentu 
Urząd Magistratowy czynił, Jntromissye , y zawodził w Poss: ENED) 
wiec skarga 0 gwaltowne iakoby odigcie Possessyi wmawiana 
przez Wolańskiego bydź musi bez wiary , gdyż Xigueta Gie- 
droyciowie za Prawem nabycia od Matusewiczow nie prywatnie 
tę Kamienicę obeymowali „lecz Urząd Magistratowy Urzedow nie 
podał w Possessy3 و‎ nikttey Jntromissyi nie bronił „a nawet Ma- 
nifestu pod tenczas nie uczyniono, 

Więc Skarga o tę Possessyg iest widocznie fałszywa , y | niepotrzeba, 
wiecey na to dowodow, a zatym okazaw SZY dobroc Aktorstwa , 
y legalność Possessyi, przystąpić należy do odpowiedzi na tę 
pretensy? و‎ ktorg Wolański za wystaranym wlewkiem tak solen- 
nie popiera, y wmowić chce Sądowi, ze iest skrzywdzony , 
choć nic nie stracił, y chociaż tę Krzywdę mniemang do- 
browolnie od Naramowskiey nabył, aby mieć dzisieyszy z Pod- 
komorzym Proceder, 


Co do Dekretu Taxatorfkiego Daty 1666. 


W dwoch Extraktach ten Dekret złożony و‎ to iest: ieden Extrakt 
złożył Wolański, a drugi Extrakt Xigžeta: Giedroiciowie sktada- 
ig, y chociaż te Dwa Extrakta Dekretu iedną rzecz obeymuig; 
zatym powinny bydź zgodne co do joty , jednak. wielka się oka- 
zuie rożnica, y nie zgoda między temi dwoma Extraktami و‎ a 
zkad pada podeyrzenie, na Extrakt przez Wolańskiego złożony, 
bo nie ma Pieczęci Urzędowey » y hie podpisany. przez żadną 
Urzędowną Osobę, Extrakt zaś drugi, ktory składaią Xiążęta 
Giedroyciowie و‎ ma te obie solenności , iest Pieczęć Urzedowa, 
y Podpis Pisarza Magistratowego , ktory ten Extrakt wydał, 
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Ten Extrakt, ktory fkładaią Xigzeta Giedroyciowie, kończy fie na 


Ten 


Nie 


tych flowach: „tedy te wydzielone miefzkania " wiecznemi "czafy 
„maią zoftawać przy Kredýtorách , que omnia Actis prefentibus 
„conotata funt. Č 

zaś Extrakt ( iežli go tak nazwać možna) ktory złożył Wolañíki, 
kończy fie na zapifaney ammiflyi Juramento Sądowego Lenkiewi- 
čzowi, a o ktoreý ammiffyi w Extrakcie przez Xiažat Giedroy- 
ciow zložonym wzmianki zadney nie ma. 

mowie dlatego żebym zadawał adoptacyą , lecz to fie nadmienia 
dla fądowey wiadomości, y żeby Sąd raczył zafianowić nwagę, 
do ktorego z tych Extraktow ma fie przychylić Sądówa wiara, 
to jednak iawnym y pewnym left, že ten Extrakt , ktory fkłada 
Wolanfki, nie ieft Extraktem, bo bez podpifu Pifarza و‎ y bez Pie- 
częci, zatym ieft Kopią , ktora wiary u Sądu mieć nie może, 


Co zoftawiwfzy w uwadze Sądowey , weyrzeć należy w pretenfya Len- 


kiewicza ( w ftopnin ktorego Wolańlki ) to ieft: że Lenkiewicz mie- 
dzy Kredytorow Bogdalowikich niewiedzieć iakim ftopniem wci- 
fnął fię, bo nie miał żadnego od Bogdala Zapifu, lecz ow Len- 
kiewicz chcąc profitować z okazyi wtenczas, kiedy Bogdala owego 
Dziedzica Kamienicy przytomnego nie było, a kiedy Kredytoro- 
wie zaręcznemi Zapifami poczeli konwinkować Bogdala , y kiedy 
Magiftrat ogłofił Taxe Kamienicy, wtenczas ów Lenkiewicz Z go- 
towym Proiektem przypifał fie do Kredytorow و‎ dowodząc: że ów 
Bogdal wziął konia z kulbaką و‎ co wfzyftko miało być wartniącym 


k. 2828: 
Bronili wprawdzie Kredytorowie łączenia fie Lenkiewicza, iako wido- 


cznie w bezdowodney pretenfyi, y Urząd Taxatoríki. nie inaczey 
go przyftępnym do tey Taxy rozumiał, tylko wtenczas, gdy on 
fwoią flowne pretenfyą przyfięgą dowiedzie, flowa Dekretu: ,,Ju- 
dicium Nobile fcabinalle &c. in tantum Nobilis Stanislai Lenkie- 
„wicz approbavit, inquantum Vires ejusdem lapidez medietatis ad 
„exolvenda debita aliorumquoque pretenfa fufficient, x pretium equi 
„cum alis requifitis Juramento fuo idem Lenkiewicz comproba- 
bit: 


Wfzyftko to pod nieftannosé Bogdala Dziedzica Kamienicy czyniono , 


nikt Lenkiewicza do owey przyfiegi nie pufzczał و‎ bo nikt od Bo- 
gdała nie ftawal, y Lenkiewiczowi w tak, bez dowodney pretenfyi 
nie należała przyfiega, lecz iako o flowny dług Bogdal miał blizfze 
prawo odprzyfiadz fie, taka jeft deklaracya Konft: 1505. Vol. r. 
fol. 332. titulo: De mutuatis pecuniis; flowa Prawa : o dług nie- 
zapifany przyfięgą Dłużnik odwieść fig może. 


Lecz Lenkiewicz chociaż nienależne w Sądzie Taxatorfkim zyfkał do- 


brodzieyftwo , že mu flowny dług zaprzyfięgać pozwolono , iednak 
tey przyfięgi nigdy wykonać nie chciał y nie wykonał, a dlaczego 
pewnie popadł in amiffionem. 


Lecz Wolanfki gorliwy za wlewkiem wymawia Lenkiewicza, że chociaż 


przyfięga fądzona Dekretem Lenkiewiczowi, iednak Lenkiewicz 
przyfiegaé nie był powinien dlatego že nie był . prowadzony. 


Na wfparcie tey probacyi wezwano Prawo Statutowe Art: 81. z Roz: 


4. te Prawo każe Stronie , przeciw ktorey przyfiega fadzona , pro- 
wadzió Stronę chcącą zaprzyfięgać. 


Lecz Bogdal nie wiedział o fądzoney Lenkiewiczowi przyfiędze , bo 


do Dekretu Taxatorikiego nie ftawal, a gdyby ftawał do Dekretu, 
: A 2 | pe- 


pewnieby tey przyfięgi nie dopuścił Lenkiewiczówi, iako w bez. 

dowodney pretenlyi. 

Jeżeli więc Urząd Taxatorfki w nieftawaniu Bogdala, mogł fądzić Len- 
kiewiczowi przyfięgę, więc mogł dopuścić y wykonanie takowey 
pržyliegi pod nieprzytomność Bogdala, 

Więc ta obrona ,ktorey Wolaniki używa na wymowienie Lenkiewicza 
od amiffyi, lawnie przekonywa, že Lenkiewicz niefprawiedliwość 
fwoiey pretenfyi znając , uczynił Recess od oney przez niewyko- 
nanie przyfięgi, y tym famym podał w amiffyą bowiem iak zý- 
fkał przyfiege و‎ tak mogł y wykonać, bo mu nikt nie bronił, a 
Bogdal też o niczym nie wiedział. 

Ze Lenkiewicz cofnął fwoy krok od uformowaney pretenfyi, to fie 
ztąd iawnie pokazuie: to ieft nie wykonał fądzoney przyfięgi, nie 
byľ. na moment w Poffeffyi, y nikomu takowey pretenfyi nie prze- 
kazał و‎ bo Dokumentu od Lenkiewicza komukolwiek fłużącego, na 
to nie złożono. 

Złożono w Extrakcie Dokument od Grofa nieiakiemus Piotrowiczowi 
Kupcowi Wileńfk: 1675. Aug. 6. dnia wydany. j ۱ 
Ktorym jakoby Gross uftepnie pretenfyą Lenkiewicza do Kamienicy 
ftofowaną pomienioneniu Piotrowiczowi, y tymże Dokumentem 
Gross iakoby od Lenkiewicza fobie uftapiona pretenfyą wyznaie. 

Lecz to wfzyftko jeft ultronnym , y Gross nie može być w ftopniu 
Lenkiewicza Aktorem , dokąd od Lenkiewicza na Ofobę Grofľá nie 
będzie złożony Zapis, a ten tranzakt uftronny między Groffem 
a Piotrowiczem wrooonoudlatego żeby uczynił nieiakowąś optykę, 

niby dowod exekucyi Aktorftwa Lenkiewicza. 

Lecz gdyby, był Zapis od. Lenkiewicza Groffowi, tyleby mocny był 
Gross w tym Aktorftwie. w ftopniu Leňkiewicza و‎ wiele Lenkiewicz, 
aw ftopniu onego Wolaáfki dla niewykonaney Dekretem Taxator- 
fkim fądzoney przyfięgi może zyfkiwać. 

Złożono drugi Dokument w Extrakcie, w Roku 

x727. dnia 26. gora, naftaty. 

Ten wzieto za dowod Intromiflyi, y tym dowodzono Poffefiyi Blaze- 
wiczow , iako w ftopniu Piotrowicza Aktorow. 

Prawda Ze ten Tranzakt przynosi wiadomość , že Blazewiczowie Sult- 

ceflorowie Piotrowicza ubolewali nad tym, Ze nie fa w Poffeffyi 

tey Czesci w Kamienicy Bogdalowfkiey, ktora Lenkiewiczowi pre- 
vio Juramento przeznaczona niegdyś zoftala, y profili Urzędu, 
aby onym tę Część w Kamienicy podano, 


Jakoż gdy chciano. na rzecz Błażewiczow czynić Intromiffyg imieniem 


Mickiewiczow takowey Jntromiffyi zbroniono, tak tenże świad- 
czy Tranzakt, kory widzieć. 
Podobnież w lat kilkadziefiąt potym Naramowfki Juryzdator Wolań- 
fkiego umianowawízy. fiebie Sukceflorem Piotrowiczowikim, w R. 
1760. Czyniąc Manifeft na Konftencya: z Mickiewiczow Matufewiczową 
to. iawnie w. tym, Manifeście wyznał, Ze ta część Kamienicy , kto- 
rey Wolańfki fzuka., pierwey w Poffeffyi Mickiewiczow Rodzicow 
Matufewiczowy , a potym, w Poffeffyi. Matufewiczowy iuż od da- 
wna iefzcze przed; Rakiem: 1760. zoftaie, dodaie y to w tym Ma- 
nifeście, iakoby. Mickiewiczowie: Rodzice: Matufewiczowy: podczas 
oddalenia fig Matki Naramowfkiego do Dobr mieli: zaiąć tę Część, 
Ten Manifeft nadto. wypifał fig z prawdą, bo wyznał , že Mickiewiczo: 
wie y Matufewiozowie Juryzdatorowie: Xiążąt ‚Giednoyciow byli 
cią- 
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ciągle w Poffeffyi tey Części, a co wfpiera y dowodzi tę Poffef- 

fyą być fpokoyną y legalną , to ‘eft: Ze Naramovwíki zafkarżył , 

iakoby Mickiewiczowie y Matufewiczowie mieli bezprawnie te Część 

m Matki onego de Domo Piotrowiczowny zaiąć, 
a przeciež Matka Naramowlkiego ani 
wiczow o to nie zalkarzyla, bo Manifeftu nie złożono. 

Więc to pewnym jet, że Mickiewiczowie و‎ a potym Matufewiczowie, 
nie tylko Że od czafu naftateg 
ktorftwa byli w fpokoyney Poffeffy: , 
Roku 


#760. przez Naramowkiego zoftali zaktoceni, iednak z Poffeffyi nigdy 


na ieden moment nierufzeni, y Naramowfki chociaż fkarżył 0 za- 
--jecie tey Części , iednak gwałtownego do poffydowania, czyli ex- 
pulfyi nie zadał Matufewiczom. Czyłać Manipeft. 

Wizakze Wolańfki ftanawfzy 24 wlewkiem w ftopniu Naramowfkiego , 
pretenforem ¿mieley idac przeciw prawdzie, zalkarz yt profto o ex- 
pulfya + y nie tylko po Matufewiczow , lecz y po Xiążąt Gie- 
droyciow ,. W takowym zalkarzeniu przed Sąd Affefforfki wynioft 
Mandaty, chociaż Naramowíki onego Juryzdator nie fkarżył Ma- 
nifeftem powyžey cytowanym o expulfya. 

Kiedy więc iawnie dowiodło fig, že Lenkiewicz bez przyfięgi tego 
flownego długu zyfkiwać nie mogł, kiedy fądzoney przyfięgi tenże 

Lenkiewicz: nie wykonał , y kiedy Zadnym Munimentem Pofleflya 
Lenkiewicza w tey Cze$ci Kamienicy niedowiedziona, wiec Len- 
kiewicz dla niewykonaney przyfiegi nie pufzczony do Poffeflyi 
a ztad iawnie okazuiefie nikczemność tey pretenfyi. 

Zatym fkarga Wolañíkiego zadaiąca gwałtowne odięcie Poffeffyi „ gdy 
fie widocznie okazuie bydž falfzywa, A Aktorftwo y Poffeffya 
Xiažat Giedroyciow iza Prawami nabycia legalne y fprawiedliwe. 

Wiec po utwierdzeniu Praw nabycia, po obwarowaniu wieczyftey dla 
Kiazat Giedroyciow Poffeflyi Wolańfkiego za ofkarżenie falfzywe 
o Expullya , należy ukarać podług Konftyt: 1764. tit: Dylacye. 
fześcią Niedzielami Wieży, a za expens prawny naymniey 2000. 


ZŁ. uznania. 


Co do Kategoryt z Prowizorami 
y ۰ 


Wiedzieć potrzeba, Ze drugiey połowy Kamienicy Bogdalowfkiey byli 
pierwey Dezawowie, a potym za prawem przedaży od Deza- 
wow Groflowie Aktorami.y dziedzicami do przeświadczenia o tym 

s 665. Junii 3. dnia Dział wieczyfty między Teodozym Bogdalem و‎ a 
między Antonim y Kryftyną z Bogdalow Dezawami w Magiftracie 
przyznany. 

1670, Julii 12. dnia Prawo wieczyfto przedażne od pomienionych De- 
zawow na Ofoby Groflow Obywatelow Wilenfkich. 

Groffowie Dziedzice drugiey polowy Kamienicy Mnichowfkiey czyli 
Bogdalowfkiey zaciągnąwfzy znaczne długi, podobnież oddali drugą 

ołowę tey Kamienicy na ۰ Jakoż w Roku 

1672. Julii 12. dnia ftanąt Dekret oczywilty lokuiący Kredytörow: mia- 


nowicie 
B Bra- 


Mickiewiczow ; ani Matufe- ' 


EE FORDE LAT موس مم‎ poer 


Bra&wu Bożego Ciała przyzńaną Zł. 1006. y w tey Summie, nie wię: 
cey iak iedną piwnicę wydzieloną z obowiązkiem, iżby Bractwo 
corocznie Gofpodarzowi, czyli Aktorowi na poprawę y oczyfzcze- 
nie Kamienicy placito Zt. 20. 

Panu Bielewiczowi za Summe 450. wyznaczoną na gorę idąc po.pra- 
wey ręce wíchod murowany, fień, z kuchnią y kominem, 'dwie 
Jzby z Ulicy z dwiema komorami, Kram na dole z Ulisy, y pi 
wnica na podworzu po lewey ftronie. 


Panu Piotrowi Procewiczowi za Zl. 2000. Izba fzynkowna exopofita 


Kramu będące z fienia y kominem murowanym, y na trzecim pie- 
trze murowana Izdebka, przytym pod fzynkowną Izba piwnica 
murowana fklepifta. 

Podobnież y dalízym Kredytorom wydzielone zoftały miefzkania; w 
tym mzeyfcu widzieć Dekret. à 

Za prawami nabycia tych wfzyftkich Części ftanął Podkomorzy Akto. 
rem, lecz że wzgledem dalfzych Części nie ma Kweftyi, y Pod- 
komorzy ieft w fpokoyney Poffeffyi , dlatego dalfze prawa nie 
fkładaią fie. A 

Tu fie tylko to dowodzi, že Cze$ci caley Billewiczowi 
ftanawfzy Aktorem Romagowicz, w Roku 

1697. "bra $0. dnia zapifal Karmelitom Bofym Wileńfk:. Widzieć w 
tym mieyfen Tefiament, 

Karmelici zaś tak te Czesé Billewiczowiką , iako tež dalfze Cze$ci tey 
Kamienicy; w Roku 

1766. Marca 7. D. Wyprzedali Xig2etom "Giedroiciom Podkomorzym 
Wileńskim za Summe 4000. Zł: Widzieé to Pramo. 

Z Dekretu Taxatorskiego powyżey złożonego ta iest wiadomość y 
ze Practwo Požego Ciala iédna tylko Piwnicę ma wydzieloną > 
Z 62620 obowiązane te Bractwo corocznie opłacac do Aktora po 
Zi: 20. na poprawę y oczyszczenie Kamienicy. ; 

Bractwo zaś, czyli Prowizorowie z Osob Magistraturskich złożeni , 
nie tylko determinatum Censum nie płacą , lecz nádto Kram 
na dole z Ulicy má część Biele wicza wyznaczony zaigwszy , Dom 


wyznaczoney 


Szynkowny z tego uformowali , y bezprawnie z tego užýtki 
wybieraią , o “zabor y uzurpacy3 > ktorą naywprzod Karmelici 
w Roku 


1757. Augusta 31. dnia, a potym Xiazeta Giedroyciowie w Roku 
1776. pozwali przed Sad Magistratowy , dowodem čzego ciggly 
Proceder y składaiące sie Zapozwy. 

lecz že w Magistracie z Magistratem Sprawa و‎ więc ani Karmelici, 

dni Giedroyciowie odzyskač tego zaboru nie mogli „bo Proceder 
przeciggany y zrywany zawsze wycieczkami. ` 

Dia tego przymuszony zostat Podkomorzy Wileński pozwać o ten zaw 
bor przed Sad Assessotski } y ma proźbę szczegulng o uznanić 
inekwitacyg do Kramu و‎ czyli Domu Szynkownego و‎ jako nullo 
Jure przez Prowizorow zaietego, y razem o uznanie calcylum 
za wybierane! ۲ Przynaymniey od Daty pierwszego o-tér 
Zabor Zapozwu, 

265225 Xigžeta Giedroiciowie za spłaceniem wszystkich: Kredytorow 
całości zostali tey Kamienicy Aktdrami و‎ a Prowizorom iednd tyl- 
ko Piwnica podług przeznaczenia Dekretu Taxatorskiego nałeży, 

'd'iednak. Prowizorowie choć: tak małą część maig, bo tylko ió. 

dng Piwnice , iednak wielorakie czynig przeszkody do Restaura~ 

cyi y Reperacyi takowey Kamienicy, bo nie tylko že umyślnie 
` Zarzu- 


Te. 


Mati 


176 
Po 


zarzucaig podw 
rzemu bronią. 

Więc Podkomorzy. mą proźbę aby Sąd nakaza 
Summe 1000. Dekretem Taxatorskim sadzana. 
wolną Jnekwitacya do Piw 
Prawidtem Prawo Statutowe Art: 
obowigzuie و‎ aby 
ktory ma mnieyszy dłu 
Inc to Prawo. 

Ten wyrok Prawa prawdziwie z 

„+, zbierze 'na iedng Possessyg Kredytorow , 
syi, lub Domu, y. zapewne ieśli Sad 
Prawa, tedy te Rudera do SZczetu zw 
usiłuie , nie može "jednak reperow 
przeszkodzie ta acz szczupla Prowizorow Possessya , 
tey Repetacyi nie przyłożą i 
czki y przeszkody. 

Tenze Magistrat, albo Prowizorowie Bractw 
obowiazani zostali na zawsze płacić do 
mienicy na poprawę oney corocznie po Złł: 

Aze pomienieni- Prowizorowi yw 
stwa nie czynią , y 
li, y. hie placa و‎ przeto iest prožba o 
zaległość ża wszystkie lata Ma 
zwu byt obowigzany opjacic, 


nieprzychyli 


20, 
tym. Punkcie Dekretowi 


tego Censum przez lat tak wiele 


orze Gnoiami, ale y nadto Reperowad Podkomo- 


I Prowizorom przyiąć 
A Podkomorzemu 
nicy uznat, do czego iest Regułą y 
II. ż Roz: 7, ktore Prawo 
Kredytor maiący większą Summe zpłacił temu, 
8» a Possyą iednemu determihuie, Czy- 


mierza do tego, Żeby gdy sie kilka 
nie była ruina Posses- 


sie do tego 


alg sig, y Podkomorzy acz 
ać tey Kamienicy > bo iest na 


bo oni do 


się, y zawsze beda czynili sprze- 


a Dekretem Taxatrrskim 
Aktora pryncypalnego Ka- 


posłuszeń- 
nie płaci. 


nakazanie و‎ aby takową 
Bistrat od Daty ostatniego ' Zapo- 


Co do Matujzewiczow y Alexandro- 


IVICZA. 


Matuszewiczowie przedaigc Aktorstwo Kam 
zetom Giedroyciom و‎ 
Ewikcya na Folwark Swoy Dziedziczny 1 
80 dowodem 

1766. Prawo przedažne od Matuszewiczow. 

Po zapisaney takowey Ewikcyi Matuszewiczow 
W ilniski przedali Alexandrowiczowi 
wie Matuszewiczow iako 
Alexandrowicza . jako Possessora Wilni 
według, Prawa Art: 23. z. Roz: 
na Sadzie, owszem Matuszewiczowie powinni 

z Wolehskim , y dla tego Podkomorzy Wil 
onych do Sadu ۲ w tym celu po te w 
sione Mandaty skfadaig SIĘ. 


szek pozywai 
7.| powinni 


AITANA 


ienicy Bogdalow 
a Zareczaigc spokoyność Possessyi, wnieśli 


Skiey Xig- 


W ilniski nazwany و‎ cze- 


ie pomieniony Folwark 
1, więc Xigzeta Giedroycco- 
swych Jurysdatorow y Ewiktorow., a 
25 y oni 
bydž przytomni 
rozprawować sie. 
enski Przyciagnat 
szystkie Strony wynie* 
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